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zione dell’atto di destinazione in chiave teleologica ed assiologica.
Giudizio di meritevolezza e fonti normative gerarchicamente su-
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della causa destinatoria in chiave pluralistica.
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moderno. La causa come “sintesi degli effetti essenziali” e la coe-
renza di tale impostazione con la disciplina normativa degli atti
di destinazione.

Il modo di atteggiarsi della meritevolezza nella destinazione e il
rinnovato ruolo dell’autonomia privata nel sistema dei traffici eco-
nomici. Il declino del patrimonialismo e la funzionalizzazione de-
gli atti al perseguimento di finalita rilevand, nell’ottica dell’ade-
guatezza e della ragionevolezza.
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dell’art. 1322 c.c. Meritevolezza dell'interesse e rilevanza sociale
dell’atto. Interessi destinatori e “pubblica utilita”. Lutilita sociale
nella destinazione e la disciplina dell’impresa sociale. La valoriz-
zazione del riferimento normativo alle “persone con disabilita” e
il canone della solidarieta.

Destinazione e solidarieta: validita dell’approccio metodologico al
problema della meritevolezza ex art. 2645-ter c.c. La solidarieta
quale clausola generale. Necessita di superare il dubbio sulla “va-
ghezza” e ricostruzione della solidarieta in termini di principio
normativo dall’autonoma valenza assiologica. Lopzione solidari-
stica quale esigenza giustificata non dalla lettera della norma, ma
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dalle istanze generali del sistema. Il richiamo alle “pubbliche am-
ministrazioni” e “agli altri enti” nell’ottica del superamento della
dicotomia pubblico-privato. Interessi privati ed esigenze pubbli-
che quali proﬁh ricollegabili ad un medesimo piano. Molteplicita
dei soggetti richiamati dalla norma e complessita del giudizio di
meritevolezza.

Superamento della tesi che considera Iart. 2645-ter c.c. norma
sulla trascrizione.

La meritevolezza ex art. 2645-ter c.c. e il bilanciamento degli in-
teressi in gioco. Scomposizione della disposizione in due ipotesi
normative: effetti obbligatori ed effetto risultante dalla trascri-
zione. Il rilievo relazionale degli interessi e la necessita di un bi-
lanciamento guidato dalla ragionevolezza.

Lo sforzo ricostruttivo della dottrina italiana e le ipotesi piu fre-
quenti di destinazioni meritevoli. Primazia della persona e plura-
litd degli intenti destinatori.
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lievo della funzionalita sociale dell’interesse perseguito. Rilevanza
ed autonomia del giudizio di meritevolezza: sua riferibilitd ai ne-
gozi tipicl e atipici.

Lintenzione del legislatore del 2005 di separare la meritevolezza
dalla liceitd. 11 doppio binario di valutazione dell’attivita di de-
stinazione e la meritevolezza quale giudizio di valore. L'esame
della meritevolezza non come accertamento della rilevanza ed am-
missibilita dell’atto destinatorio, ma quale verifica sulla sua ido-
neita a realizzare 1 valori dell’ordinamento. Residualita del giudi-
zio sulla mera “futilita” degli interessi e centralita del controllo
sulla coerenza rispetto al sistema.

Il ruolo della classe notarile: poteri e responsabilita. Funzione no-
tarile e funzione giurisdizionale quali piani comunicanti, nell’ot-
tica del perseguimento di interessi superiori.
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